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16. yiizyilda baglayan ve 19. ylizyilin basinda varligmi siirdiiren Cezayir’deki
devlet meselesi bir sorun olusturmaya devam etmektedir. 18. yiizyil sonu ile 19. yilizyil
basinda c¢izilen devlet tasviri biiyiilk oranda yenilense de bu durum 16. yilizyilda
Cezayir’in yeniden kurulusunun kosullarini ve 1830 yilinda savas ile yikilmasindan 6nce
yaklasik ti¢ yilizyil siiren devamliligini anlasilmaz kilmaktadir.

Bu dosyanm unsurlar1 Hamdan bin Osman Hoca’nin “Cezayir’in Naipligine
Tarihsel ve Istatiksel Bakis” adli kitabmin « Ayna » altbaslig1 altinda bulunabilmektedir.
Kitap, Ekim 1833°te Paris’te Fransizca olarak basilmistir (1). Trabluslu Hasuna Daghis
(2) kitabin Arapga cevirisini listlenmis, ancak bu ¢eviri hi¢ bulunamamaistir (3).

Yazar1 bir Kuluglu (Tiitk ve Cezayirli bir ailenin ¢ocugu) olan Hamdan ben
Osman Hoca, Cezayir esrafindan, zengin miilk sahibi, tacir (4) ve Dey kenti
dolaylarindandir.

18. yiizyilda yasamis olan Hamdan ben Osman Hoca, Arapca ve Tiirkge’yi bilen
bunun yani swra Fransizca ve Ingilizce’yi de akici konusan bir kisiydi. Tiirkiye’ye,
Tunus’a, Italya’ya, Ingiltere’ye ve Fransa’ya birgok gezide bulunmustur. Bunun
haricinde, H. Hoca ardindan karantina hakkinda bir eserin disinda, Gazali’nin
diistincelerini igeren elyazmasi bir kitap da birakmuistir.

H. Hoca, “Ayna”yla birlikte askeri fetihlere ve Cezayir’in sdomiirgelesmesine karsi
¢ikmak istemistir. Eserinin ikinci boliimii tamamen savas ve fetih yontemlerinin elestirisi ile
1830—-1833 yillar1 arasinda Cezayir sehrinin askeri yonetimini konu almistir. Bu bolimde
ozellikle de Clauzel hedeflenmistir.

Geg basilmis ve polemik iceren bir yapisi olmasina ragmen, eser 16. yiizyildan 19.
yiizyila ¢izilen devlet imajin1 ciddi boyutta yumusatmak i¢in kaleme alinmastur.

Ibn-i Haldun’un Maghreb’te yeniden kesfedilmesi, 19. yiizyilin ikinci yarisina denk
gelmis ve devlet hakkinda yeni bir diisiince zincirinin olusmasini saglamigtir. H. Hoca, hem

kendi konumunu, hem de babasmin konumunu g6z oniinde bulundurarak, yonetime katilip



devlet carkinin i¢ine girmistir. Buna bagli olarak eserinde, 1883 donemi devlet analizini
ortaya koymustur.

Eser, 16., 17., 18. yiizyillar1 kapsayip Cezayir Ocagi’'nin kurulmasindan 1830 yilina
kadar olan donemi i¢erdiginden yapay olarak nitelendirilmistir. Ancak, arastirmanin boyutuna
bakildiginda, devletin mesrulagtirilmasi konusunda tektir. Kitap bir biitiinliik i¢inde 16.
yiizyildan 19. yiizyila Cezayir’i ele almaktadir. H. Hoca yedinci boliimde dogrudan ve agik
bir bicimde devletin temelini ve Orgiitlenmesini ortaya koyarken, dokuzuncu boliimde Dey
kentinin islevini, hiikiimetini ve farkli geleneklerini, on birinci boliimde ise Tiirk hiikiimetinin
idari bakimdan ¢okiisiinii anlatmistir. Bunlarin haricinde, birgok bilgi ve gozlem, kitabin diger
boliimlerinin yani1 sira Clauzel’in elestirilerinin bulundugu kitaba yonelik yazdigi cevapta
bulunabilmektedir(5).

O, devletin mesrulastiriimasi konusu tlizerine egilmistir. Bu tezi ortaya koyarken tarihe
( olaylara, 16. yiizyila, devletin yeniden kurulmasi1 agamasina) ve siyasi etige ( adil ve diirtist
yonetim kavramlarina) basvurmus, ayrica 18. ylizyill sonunda yasanan idari ve kurumsal

krizleri goz ard1 etmemistir.
1. 16. Yizyilda Devletin Yeniden Insaasi: Siddet ve Mesruluk (6)

Yeni devlet, 16. yiizyilda Akdeniz’de baslayan ayaklanmalar ve Osmanli imparatorlugu
tarafindan uygulanan politikalar ile iki kat daha mesru bir hale gelmistir. Osmanh
Imparatorlugu yeni kurumlarin olusturulmasi maksadiyla Cezayir’den baslayarak yeni bir
siyasi alani olugturmak i¢in gerekli olan i¢ destegi saglamaya ve halkin rizasin1 almaya olanak
tanimistir (7).

H. Hoca, 16. yiizyil1 bircok kez “yikim ¢agr” olarak nitelendirmistir(s.88). O donemde
ayaklanmalar bir taraftan Ispanya ve Magrep’i hedef alirken, ikinci asamada, Osmanlilar1 ve
Ispanyollar1 hedef almustir. Endiiliis’teki Morlarin (Maures) smir dis1 edilmesi, yiizyilin
basinda tekrar baslamistir. Hatta sinirdis1 edilen Morlar’dan ii¢ milyonu Cebelitarik Bogazi’ni
gecerken bogulmuslardir (s.88). Geride kalanlarin kurtarilmasi i¢in Osmanli Imparatorlugu
Barbaros Hayreddin Pasa’y1 yollayarak Endiiliisliiler’in Bicadye ve Cicel’e (Sisel) taginmasi
icin gemi tahsis etmistir.

Barbaros Hayreddin, Hiristiyanliga karsi Islam dininin savunuculugunu iistlenmis bir

kisiydi. Kendisi, Cezayir halk: tarafindan cosku ve minnet ile karsilanmistir (s. 94). Bunun



yant sira Cezayir halki ona iktidar1 sunmus ve konaklamasi i¢cin Kasaba denilen semti uygun
gormiiglerdir.

Kurulus asamasinda, yeni iktidar yeterli mali kaynaklara sahip olmamistir. Devlete
tahsis edilen ganimetler bazen askerlerin maasini 6demek i¢in yeterli bile olamamistir. Hatta
yiiksek riitbeli pasalardan biri asker maaglarimi ddeyebilmek ve fon olusturmak icin savas
cephanelerini satmay1 bile goze almistir. Bununla birlikte, H. Hoca “ bu zor sartlar altinda
hiikiimdarlig1 kabul edecek bir kisiye bile rastlamanin zor oldugunu” eklemistir (s.119). Bu
zor ve agir kosullar Sultan’in bir Pasa’y1 hiikiimdar sifatiyla o bolgeye gondermeye gerekli
gordiigli ana kadar siirmiistiir (s.119). Pasa, mahalli dini 6nderler olan murabitlara dayanan ve
Islam’in savunucusu olarak tanimlanan dini bir siyaset izlemistir. Barbaros kardesler ve
onlarmm halefleri murabitlara saygi duyulmasmi, onlara en biiylik ve genis ayricaliklarin
verilmesini saglamistir. H. Hoca, bu durumun Tiirklerin, Araplar1 ve Berberleri birbirine
yakinlastirmak i¢in kullandiklar1 araglardan biri oldugunu sdylemistir (s.96). Diger taraftan,
onlar yasalarin 6ngdrmedigi hi¢ birseyi yapmazken, sadece yasalara gore hareket etmeyi
kendilerine gorev bilmislerdir (s.96). Sonug olarak, Berberiler Tiirkleri murabitlar ve kutsal
kigiler olarak gormiisler; bundan dolayr onlara gonillii bir baglilik ve tam bir giiven
duymuslardir(s.96).

Ayrica, Cezayir sehrine yakin olan Mitica asireti (Beni Siileyman) vergi toplamasi ve
itaatlerine sahit olmasi i¢in Pasa’dan onlara bir Tiirk kiilhanbeyi atamasmi istemislerdir.
Clinkii Kabiliye’de bir asiret bas kaldirdiginda, diger asiretler Tiirklerle birleserek ona karsi
savagmislardir (s.96). Bunun haricinde, iktidarin giivenilirligi ve ilimlilig1 6yle bir diizeydeydi
ki, birgok yer olmasma ragmen Ispanya’dan kacip Cezayir’e gé¢ eden bircok Yahudi aile
mevcuttu (s.95).

Yeni devlet, Endiiliisler’in sermayesinden yararlanmistir. Onlarm, iktidarin
orglitlenmesine ve medeniyetin ilerlemesine katkilar1 biiyiik olmustur (s.94).

Bir kurumlar tablosu ¢izmek i¢in, H. Hoca gerek 18. yiizyildan gerekse seyahetlerinden
bazi1 sekillendirmeler yaparak ii¢ boliimli bir giic tablosu ortaya koymustur: Bunlardan
birincisi sivil gii¢, ikincisi adli gii¢, ii¢linciisii ise hiikiimdardir. Pasa ya da onun temsilcileri
ise sonunucu grupta yer almaktadir. Pasa, adli ve yasama ile ilgili karar ve islemlerin
yiriitiilmesi ile ilgilenmistir (s.95). Binalarin onarimi, mahkemelerin calismasi, iscilerin
maaslari, sur, koprii, yol ve orman bakimi gibi islerin gerceklestirilmesinin yan1 sira kamu ve
idari gelirlerden sorumlu olmustur. Bunun haricinde, hi¢bir din ayrimi gozetmeksizin

yoksullara, yaslilara ve kimsesizlere yardim alaninda da gorevlendirilmistir.



Pasa’nin yaninda yer alan Divan, 60’a yakin iiyeden olusmaktaydi. Pasa’nin eylemlerini
smamak ve hiikiimeti kontrol etmek i¢in Divan giinliik olarak toplanmaktaydi. H. Hoca,
Tiirklerin ricasi tizerine Cezayir halkinin, Divan’in bir parcasi olmay1 reddettigini 6ne siirmiis;
onlarin vali ile halk arasinda bir araci, hiikiimet ve danismanlarin eylemlerinin denetleyicisi
olmak istediklerini soylemistir (s.109).

Adalet alaninda ise iki kadi, iki miiftii, biri Maliki Mezhebi ve digeri Hanefi
Mezhebinden olusan iki mahkeme mevcuttu. Osmanli Imparatorlugu Hanefi usullerine bagl
oldugundan, Hanefi Mezhebinin iistiinliigii bulunmaktaydi. Mahkemeler suclara, sivil ve idari
islemlere ilgili davalara bakmistir. Bunun yani sira, mahkemeler hiikiimdardan bagimsiz ve
son asamada yargilama siirecine dahil olmustur (s.95).

Tim bu olusumun haricinde sivil gii¢, Belediye Meclisi’ne yardim eden Seyhii’l-
Medine’ye bagli olmustur. Sivil gii¢, giivenlik ve kamu saghigindan sorumlu olmanin yani sira
carsinin yatirdigr vergilerin kontroliinden de sorumlu olmustur. Bu ddnemde zengin
Yahudiler, bireysel giivenlikleri ve diyanetlerini garanti altina almak i¢in 6zel bir vergi
odemiglerdir. Kanunen, bu vergi servetin iizerinden belirli bir orana gore hesaplanmaktaydi.
Bunun yan sira vergi toplama alaninda kontrol saglamak i¢in, giris ve ¢ikiglar1 kontrol eden
bir giimriikk olusturulmustur. Gerek Cezayir Ocagr’ndan gerek Avrupalilardan tiim degis-

tokuslar icin %5°lik bir vergi orani uygulanmistir (s.95).

2. Yonetim Ilkesi: Adalet ve Hak

H. Hoca ikinci asamada, ortaya koydugu tezi yonetim ilkesi ile kanitlamaya
calismistir. Devlet idaresinin tamamen adalet ve hak anlayisina dayandirmistir. Avrupali
devletlerle kiyaslandiginda, Cezayir’deki devlet anlayismin farkli bir dogasi olmadigini,
bunlarm hepsinin evrensel bir ahlak anlayisina yanit verdigini belirtmistir.

H. Hoca Cezayir Devleti, siyasi diislinceler ve Avrupali devletler hakkindaki genis
bilgi birikiminden dolay1 devletle ilgili degisik degerlendirmelere meydan okumustur. Bunu
yaparken de ailevi baglari ile Hasan Bey’in yanindaki ve Konstantine Beyligi’ndeki roliinii 6n
plana ¢ikarmistir. H. Hoca’nin bu konumu, onun kurumlarin i¢yapisim1 tanimasma olanak
saglamistir. Hukuk profosorii olan babasi, Bey’in bagkatibi olarak tiim islerini yerine getiren
bir kisi olmustur. H. Hoca, babasmin yaninda Tiirklerin yonetim ilkelerini 6grenmistir.
Ayrica, 6liimiine kadar babasinin ona devrettigi kiirsiiyii istlenmistir.

H. Hoca da, babasi gibi yonetim kademesinde gorev almistir. Resmi olarak memur

olmasa da, Hassan Bey’in danmigmani olarak gorev yapmistir. Ahmet Konstantine Bey’in



damad1 olan Hoca, ticari iliskiler konusunda kendisinden ders almistir. Ahmet Konstantine
Bey etkili, bir aile olan Konstantinois’in basinda olan Ben Gana’nin arkadasidir.

Tiim bu nedenlerden 6tiirti, H. Hoca kendisini yOnetici oligarsisine ait biri olarak
gormiig, “ben, Tiirk hiikiimetininin gérevlisiyim” diye yazmistir. Bununla birlikte, Cezayir
sehrini ve Tllkeyi yakinen tanimasinin, ger¢e§e dayanan ve sadik bir tablo c¢izmesini
engellemedigini de vurgulamistir ( s.38).

Siyasi ve ticari etkinliklerinden &tiirii H. Hoca &zellikle Ingiltere, Italya ve Fransa olmak
iizere bircok Avrupa iilkesine gezi yapmistir. H. Hoca Cezayir’in en biiyiikk miizakerecisi
olmus, Ingilizce ve Fransizcasmi bu nedenle ¢ok iyi kullanmistir. Bu baglamda Hassouna
Daghiz tarafindan Arapga’ya cevrilen Vattel insan haklar1 anlagsmasi hakkinda g¢aligmalar
yapmustir (9). “Ayna”, Benjamin Constant’in bir diisiincesi ile baglamaktadir: “Eger tiranlig1
bencillik yenmigse, onun bildigi tek sey tiranlarin ganimetlerini paylastirmaktir.”

H. Hoca’ya gore, Avrupali eserler yonetim ilkesi hakkinda sadece belirsiz kavramlar
icermekteydi. Bu eserlerin yazarlarmin 1830 oncesi donemle ilgili bilgilerinin muhtemelen
cok smirli ve sadece {iilkenin kiyr kesimi ile ilgili oldugunu savunmustur. Ona gore bu
eserlerin yazarlar1 sadece birka¢ kere i¢ kisimlara gegmis ya da bu yerleri baska bir yere
giderken ayakiistli gérmiislerdir (s. 75). Dolayisiyla onlarin istatistiki ve topografik bilgilerine
slipheyle yaklasilmas1 gerektigini sdylemistir.

Asil olarak, adalet ve hak Cezayir’deki yonetim ilkesidir. Bu iki kavram zaten 16.
yiizyilda Pasalar tarafindan izlenilen siyaseti belirginlestirmek i¢in kullanilmistir. 18. ylizyilin
sonuna kadar bu ilke, Cezayir tarihinde var olmustur.

Pasa ve onun temsilcileri hoggorii ve bagislayiciligm bir 6rnegi olmus ve iyi yonetimin
gerceklesmesi i¢in ugragmiglardir (s.110). H. Hoca bu durumu daha iyi anlatmak i¢in “Onlar
¢ocuklarin goziinde bir aile babasi gibi olmuslardir” benzetmesini yapmustir (s.114). Adalet ve
hak, iktidara biiylik ve siirekli bir inan¢ vermistir. Bu iki ilke, Berberlerin iizerinde gii¢ ve
siddetten daha giizel bir etki birakmustir (s. 97). Ayrica H. Hoca, “Pasa ve Beylerin iktidar1 bu
sekilde ti¢ yilizy1l kadar siirmiistiir” diye eklemistir (s.110).

Devletlerin esinlendigi tek sey evrensel ahlaka itaat etmektir. H. Hoca halklar arasi
varolan Onyargilar1 kesin bir sekilde elestirmis ve Cezayir ile Avrupa mevzuatlarinin tam
anlamiyla olmasa da en azindan belli bir 6l¢iide uzlastirilmasini dnermistir.

Ibn-i Haldun, “toplumun ¢ekirdegi, uyulmasi i¢in kurallar yarati” diyerek H.
Hoca’nin goriislerine yakin bir ¢izgide oldugunu gdstermistir. Bu duruma paralel olarak,
ihtiyaclar da birbiri ardina artmaya baslamistir: Basta, devletlerin ve c¢esitli meslek

gruplarmin, sonra hiikiimetin ve ydneticilerin (s.237). Dolayisiyla, iktidarin seklinin (kral,



sultan, vali) ikincil oldugunu ama asil 6nemli olanin iktidarin idaresi ve drnek teskil etmesidir.
“Eger iktidara herhangi bir alternatif olmaz ise, bu durum tiim halkin moralini bozar”.

H. Hoca’ya gore “Ger¢ek medeniyet, evrensel ahlaki takip etmelidir; bu, yanlisin ve
zayifin karsisinda dogru olmak, tek bir aile olusturan insanligin iyiligine katkida bulunmak
demektir’(s.40). Insani tutkular, yoneticileri halkin sitemlerinin ya da komsularmin
ovgiilerinin nedenini 6grenmeye zorlar ki, bu durum milletlerin ya biiyiikliigiiniin ya da
coktiigiiniin bir isaretidir (s. 40—41).

Tiim bunlarin diginda H. Hoca, Avrupa’daki 6zgiirliikk anlayisina hayranligini da dile
getirmigtir: “Avrupa’da yasadim, medeniyetin meyvesinden tattim” demistir. Her halkin en iyi
kanunlara ve goreneklere sahip oldugunu diisiinmesinden Otiirii onlara acidigindan soz
etmistir. Ona gore bu komik iddia, milletler arasinda tahkiri beslemektedir (s.40).

H. Hoca, “Avrupa’nin 6zgiirliik ilkeleri bizim yiirlitme anlayisimizin temel ilkeleri ile
benzerlik gostermektedir” demistir (s.112). Ona gore, farkliliklar ise sadece uygulamada
kendini gostermistir. Uzlagsma noktasi ise su ilkeye dayanmaktadir: “Yiizyil ve insanlarin
ihtiyaglar1 yasalar tarafindan beklenmedik durumlar yaratmaktadir; bu ylizden yasa koyucu bu
ihtiyac1 ayarlamak zorundar ve bilgeligi dogrultusunda bu yasalarm her zaman uygulanmasini

saglamalidir” (s. 112-113).

3. Devletsel Kriz (1791-1818)

H. Hoca 18. yiizyll sonunda yasanan devletsel krizi, adalet ve hak eksikligine
dayandirmistir. Bu durum, Hasan Paga’nin 1818’de tahta ¢ikarak, Bourmont Maresalinin 1830
yilinda siirgiine gitmeye zorlanmasi ile son bulmustur. O hem bu krizin tanig1 olmus; hem de
kriz mekanizmalarii ve sonuglarint degerlendirirken herhangi bir yaniltmaya gitmemistir.
Milisin askere cagrilmasi konusunda yapilan degisiklikler, Dayilar ve Bey’lerin Oran ve
Konstantine gibi iki Beylikte baskaldir1 ve siyasi istikrarsizliklar1 provoke eden harag ve
kotiiye kullanma siirecini de baglatmustir.

Hasan 1818°de iktidara geldiginde, “hiikiimeti i¢inden ¢ikilamayacak bir karmasa i¢inde
bulmustur” (s. 151). Bu tarihten itibaren Tiirkler ve Kulogullar1 ve Tiirkler ile halk arasinda
olan kopukluk iyice artmustir.

H. Hoca 1791°den itibaren eski Tiirkler ve yenileri kars1 karsiya getirmistir.
Yenigeriler ¢ok diirlist ve sildhaltina almmak icin tavsiye edilmistiler. Fakat yenilerin

tiyelikleri higbir dl¢iite uymamistir. Aralarindan bazilari, 1slah edilmis ya da mahkiimiyet bile



almistir (s. 129). Bunun diginda Yahudiler ve Yunanlilar milise girmek i¢in siinnet bile
olmuslardir.

Bu tip uygulamalar siirerken, riisvetin ve sugun her ¢esidinin yani swra kaprisleri
dogrultusunda Devlet baskanlarini devirmek ve isyan ¢ikarmak siradan olmustur (s. 129).
Mustafa Dayi1, bu durumun ilk kurbani olmustur. Onceden, Day1 Divan tarafindan segilir, ya
Vekiliilhar¢ ya da Hazneci olmustur. H. Hoca onu birgok nedenden &tiirli Devlet baskani ya
da hiikiimdar olarak tanimlarken, hitkiimdarligin veraset ile gegmeyecegini de belirtmistir (s.
110). Bunun yani sira, Cezayir’de, kisiye 6zgii haklar cocuklara aktarilmazdi. Dolayisiyla, H.
Hoca Dayr’nin sadece Baskan oldugunu, Cezayir hiikiimetinin Cumbhuriyet ilkeleri {izerine
kuruldugunu sdylemistir (s. 110).

Ug yillik hiikiimdarhk déneminden sonra, Dayi, milisin diizenledigi bir komplo ile
devrilmistir. Yeni Day1 olan Ali Hoca, yonetime gelir gelmez bogulmus ve yerine Haci1 Ali
Pasa getirilmistir. Ali Hoca banyodayken Oldiiriilmiis ve 6nceden agasi olan Omarin yerine
gecen Hazneci Hac1 Muhammed Pasa’ya yerini birakmugtir. 6 ay hiikiimdar kalan Ali, 1816
yilinda Lord Exmouth’un Cezayir bombalamasindan yararlanmistir. Ali’nin 6limiiyle Divan,
1818 yilinda Hasan’1 segmek icin toplanmistir.

Divan’in ortadan kalkmasiyla, Day1 ve Pasalarin gorevlerindeki istikrarsizlik artmistir.
H. Hoca’ya gore iilkenin taninmislarinin fikirleri daha az dinlenir ve sorulur olmustur. Ona
gore, tim yetki ve giliciin Pasalarin ellerine birakilmasiyla, Tiirkler biiylik bir hata
yapmiglardir. Ciinkii Pasalarin eylemlerini kontrol etmek ve hiikiimete fikirleriyle yardim
etmek amaciyla kurulan Divan, gii¢siiz ve yetkisiz kalmis, adeta bir hi¢ olarak gdriilmiistiir (s.
133). Eski Divani yeniden kurmak gibi niyetin olmamasidan o6tiirii, 6nemli islerle ilgili karar
almak, deneyim ve esklilerin 15111 yansitan 6giitlerinden yararlanilmak i¢in o Hasan Paga’ya
yaklagilmigtir (151).

Bu degisiklik ayn1 zamanda vilayetlerden Beylerin askere alinmasina da etki etmistir.
Onceden, Beyler nadiren gorevden alinir, bu da sadece pasa ve dayilarin biiyiik servet elde
etmek icin biliylik degisiklikler yaptirdiklarmda ya da halki ile Tiirk hiikiimetini
sinirlendirdiklerinde olan bir durum imis (s.122). Ahmet Pasa, Beylerin mallarina ve
zenginliklerine el koymak i¢in hepsini kiligtan gecirmis (s.130) ve adaylar onun ailesine
basvurarak para vaadinde bulunmustur.

H. Hoca, ¢ok fazla parasi olan Mustafa’nin bu sekilde gorevi elde ettigine Ornek
vermistir. Vilayeti tanimayan, esrafla ne bir iliskisi, ne de isbirligi olan Mustafa’nin tek
isteginin ganimetleri hamisine yollamak icin halki soymak oldugunu belirtmistir (s.146). H.

Hoca, hi¢bir detay vermeden, Kostantine’de de boyle oldugunu belirtmistir.



O donemde, suistimal ve rlisvet Beyliklerde oldugu gibi Cezayir’de de artmustir.
Iktidarlarinmn uzun siirmeyecegi korkusunda olan yeni Beyler halkin zayif diismesine neden
olarak sadece hazinelerini genisletmekle mesgul olmuslardir(143). Hac1 Ali Pasa’nin tahta
ciktig1 donemde, Konstantin’in vilayeti yoksulluk sinirina dayanmis ve iilke neredeyse bitik
bir hale gelmistir (148).

Keyfi halde isleyen sistem, halki yeni bir baskaldir1 hareketine zorlamistir (s.143).
Konstantine Beyligi’'nde, baskaldiri, Bicaye’de ve daglarda karargdh kuran Bin Aris
tarafindan  yonetilmistir. Vehran’daki ise, Derkaviler’in dini tarikatlar1 tarafindan
yonlendirilmistir. Isyancilar Muasker’i (Mascara) isgal etmis, ardindan Oran sehrini hedef
se¢mislerdir. Mustafa’nin yerine baska bir Bey Onerilmistir. Uzun tartigmalardan sonra,
ayaklanmanin basladig1 sirada iktidari ele gegirmistir (s.147).

H. Hoca eserini hi¢ siiphesiz bu duruma ve Fransiz birliklerinin Cezayir yakinlarina
cikartma yapmasi ile gergeklesen konjonktiire bor¢ludur. Gelistirdigi arglimantasyonlar fetihe
ve Cezayir sehrinin ilk yonetim yasalarina ters diismektedir. Zaten onun amaci tam da budur.
H. Hoca’ninkine tamamen zit diisen devlet ve Cezayir naipligi imaji Maresal Clauzel’in
arkadaslari tarafindan yazilmig ve yayimlamistir(10).

Fethe yonelik polemigi ve diismanlig1 haricinde, H. Hoca’nin bu eseri nesneldir ve 16.
yiizyildan 19. ylizyila Cezayir’in devlet mesrulastirilmasini konu almaktadir. Eserin katkisi
ise ¢ok daha biiytiktiir. H. Hoca devletin adaleti ve hakk: gibi iki kavrami ortaya ¢ikarmistir.
Bu iki kavram siyasi diisiince tarihinin eski iki kavramidir. Bu iki kavram 16. yilizyildan 19.
yiizyila kadar Cezayir devletinin idaresinde de mevcut olmustur. H. Hoca, ayni zamanda,
devletin ve halkmn sdylem mekanizmalarmi betimlemistir. Ulke hakkindaki bilgisi, uzlasma
iliskileri, bolgesel ve yerel esrafla ittifaklar1 devletin yonetilmesinde ve bekasinda en temel
Ogeler olmustur. Ciinkii sadece bu iki alandaki kopukluk devleti krize ve c¢okiise
stiriiklemigtir. Eser 18. yiizyilin sonundan kalmis ve H. Hoca’ya gore yapisal bir karaktere

sahip olmamaistir.



Dipnotlar

I-Imprimerie Goetschy s. 446. Eser, Paris Ulusal Kiitliphanesi’ne mikrofilm formatinda
bulunabilir. 1985 yilinda Paris’te Sinbad basimevi tarafindan basilmistir. Dipnotlar bu baskiya
gondermedir.

2-La couverture porte, en effet, les initiales H.D.

3- M.L. Zoubeiri tarafindan Fransizcadan Arapgaya cevirisi yayimlanmistir.( Cezayir, SNED,
1982)

4- Constanine’deki Ahmed Bey’in yardimcisidir. H. Khodja’nin biyografisi ve faaliyetleri i¢in
G.Yver’i,n eserinden yararlanilabilir. Le Beylick de Constantine et Hadj Ahmed Bey (1830-
1837) Tunis, 1978, 301p.

5-H. Khodja. Réponse a la Réfutation de I’ouvrage d’Hamdan Khodja ayant pour titre Apercu
historique... dans Extrait de I’Observateur des tribunaux, t4, livraisons 3 et 4, pp 1-12, Paris,
25 juillet 1834.

6-16. yiizyildaki gelismeler i¢in: R.Sander et D.Ferdinand. Fondation de la Régence d’Alger.
Histoire des Barberousse. Chronique du XVIe s, Paris, 1837; ré-édition a Tunis par les
¢ditions Bouslama, 1981, 2 tomes, 346p et 333p G.Delphin. Histoire des pachas d’Alger de
1515 a 1745, extrait d’une chronique indigéne. Journal asiatique 1922, pp 161-233 et 1925,
15p ; D. de Haedo. Histoire des rois d’Alger, traduction de I’espagnol par H.D de Grammont
et publié¢ dans la Revue africaine en 1880 -1881 puis sous forme d’ouvrage (Alger, Jourdan,
1881).

7-Les aspects internes de la crise sont abordés dans Chenntouf Tayeb. La re-fondation de
I’Etat au Maghreb central au XVlIe si¢cle dans L’Echo de la prise de Grenade dans la culture
européenne au XVle et XVlle s . Tunis, Céres éditions, 1994, pp 33-48.

8-F80 Mémoire remis par Sidi Hamdan ben Othman Khodja a la Commission d’Afrique de
1833.

9-H.Bouderba, autre notable, sollicit¢é par la Commission d’Afrique et entendu par ses
membres, dépose un rapport plutét technique ( Aix en Provence, série F80 et G.Yver qui a
publié le rapport dans la Revue africaine).

10-Réfutation de I’ouvrage d’Hamdan Khodja : “ Apercu historique et statistique de la
Régence d’Alger publi¢ dans I’Observateur des Tribunaux francais et étrangers, juin 1834, pp

5-59.



